Stadt Bruel
(Landkreis Ludwigslust-Parchim)

Bebauungsplan Nr. 11 ,,Ferienhausanlage am Keezer See*“

Faunistische Bestandserfassung und Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag (AFB) als Beitrag zum Umweltbericht

o~ AT
—~ N\
A N
//_\\ \C\)\
/ / /Aa Ad \ AN

Ortslage Keez mit Plangeltungsbereich.

Auftraggeber: Gutshaus Keez GmbH
Dorper Weg 38
40629 Dusseldorf

Auftragnehmer: Gutachterbiro Martin Bauer
Theodor-Korner-Stral3e 21
23936 Grevesmuhlen

Grevesmihlen, den 30. September 2024



Gutachterblro Martin Bauer, Stadt Bruel, Bebauungsplan Nr. 11

Artenschutz

Inhaltsverzeichnis:
I Y01 = (1 o PP 3
2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes............ooooooiiiii 3
3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren ............cccooooeeie, 11
T RV o ¢ o T=T £ Ty (1] o = o ISR 11
3.2 Baubedingte WIrkfaKtOren .............uiiiii i 11
3.3 Anlagebedingte WIrkfaktoren...........oooo oo 11
3.4 Betriebsbedingte Wirkfaktoren...........cocooiiiiiiiiiii s 11
3.5 Kumulative WIrkfaktoren..........coooe oo 11
4 Rechtliche Grundlagen ... 12
5 Relevanzprifung fur Europédische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-

L1 0111 L 15
6 Bestandsdarstellung sowie Prifung der Verbotstatbestande...........ccccoooeevviiviiiiiennnenn.. 16
L0 R e 1T [T g = 1S 16
B.1.1  MENOUIK...coo e 16
B.1.2  EFQEDNISSE.... oo e 16
6.1.3  Auswirkung des Vorhabens auf die FIEdermause ...........cccovvvvuvviiinieeeeveeiiiiieee e, 17
6.1.4  Erforderliche MaRnahmen fiir die FIedermause ..........cccooevvvveeiiiiiiii e 17
LS = T (V1Y oo =Y PSSP 18
B.2.1  MEhOUIK ..o 18
B.2.2  ENQEDNISSE. ... 19
6.2.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die Brutvigel..........c.ccooiiviiiiiiiini e, 20
6.2.4  Erforderliche MaBnahmen fir die Brutvigel...........cocoeeeiiiiiiiiiiiiii e, 21
6.3 REPLIEN .. 21
6.3. 1 MENOUIK ..o 21
B.3.2  EFQEDNISSE... ..o e 21
6.3.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die Reptilien...........cccooeeii 22
6.3.4  Erforderliche MaRnahmen fir die Reptilien ..., 22
Lo N g a] o] 1] 1= o TSRS 22
L 3t R V1 i T T 1] 22
B.4.2  ENQEDNISSE. ... 22
6.4.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die Amphibien ............ccccooiiiiiii i 23
6.4.4  Erforderliche MalBnahmen fiir die Amphibien..........ccccooii i, 23
6.5 XYIODIONIE KETRT ... 23
B.5.1  MENOUIK ..o 23
B.5.2  EFQEDNISSE... ..o 23
6.5.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die xylobionten K&fer...............cooooeeiie 24
6.5.4  Erforderliche MaRnahmen fir die xylobionten K&afer .............cccooeiiii, 24
6.6 Zusammenfassung der ErgebniSSe .........oouuiiiiiiiii i 24
7  Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse..........cccoooeeeeiiiiiiiiiennneen.. 24
7.1 Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-MalRnahmen)..........ccooooeiiiiiiee, 24
7.2 Minimierungs- und VermeidungsmaBBnahmenN .............ciiiiiiiieeiiiieiiicee e 25
7.3 VOrsorgemalinalmMeNn.........coo i e 26
8 Rechtliche ZusammenfassuNg ........cooooiiiiii i 26
LS T 1= = (| PSSP 27

Bearbeiter: Martin Bauer



Gutachterblro Martin Bauer, Stadt Bruel, Bebauungsplan Nr. 11
Artenschutz

1 Einleitung

Die vorliegende Planung umfasst die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 11 der
Stadt Bruel fir das Gebiet ,Ferienhausanlage am Keezer See“. Der Bestand an
Restgeb&auden/Ruinen wird voraussichtlich abgebrochen. Der Baumbestand des
ehemaligen Gutsparks wird bis auf prdgende Baume im Zentrum entfernt. Der
ehemalige Gutspark prasentiert sich heute als lockerer Vorwald mit einem hohen
Anteil an Zierstrauchern.

Die Planung bzw. deren Umsetzung hat moglicherweise Auswirkungen auf gesetzlich
geschutzte Tierarten. Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte
eine aktuelle Erfassung der Artengruppen Flederméuse, Brutvogel, Reptilien,
Amphibien und xylobionte Kafer innerhalb des Untersuchungsgebietes. Das
Untersuchungsgebiet umfasst den Plangeltungsbereich und die in Abbildung 4
dargestellten Flachen. Aufgrund der Vorbelastung und der Planungsabsicht wird
dieser Untersuchungsbereich als ausreichend betrachtet.

T

_ Keezer See

Abbﬁdung 1 Plangfeltungsﬁereich mit Gestaltungsvorschlag (Quelle: B-Plan Nr.
11).

2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Beim Plangeltungsbereich handelt es sich um das Gelande der Gutshausruine und
eines Teil des ehemaligen Gutsparks. Im Westen und Siden grenzen genutzte
Ferienhduser an. Die Ruine des ehemaligen Gutshauses wird abgebrochen. Der
Bestand an pragenden GrofRbdumen wird weitgehend erhalten. Der ehemalige
Gutspark préasentiert sich als Vorwald, teilweise mit nicht heimischen und nicht
Standortgerechten Gebuschen und Gehdlzen.
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Das Untersuchungsgebiet umfasst den Plangeltungsbereich zuztglich eines Teils der
bestehenden und genutzten Feriensiedlung sowie eine Stallruine sudostlich des
Plangeltungsbereiches.

=
ngsbereiches Anfang der 1990er Jahre.

Abbildung 2: Ansicht des Pfangeltu
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Abbildung 3: Messtischblatt aus dem Jahr 1900. Deutlich sind die Gutsanlage und
dahinter der Park ersichtlich. Im Bereich des ehemaligen Parks und
anstelle der Ruine des ehemaligen Gutshauses ist die Bebauung

vorgesehen.
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Abbildung 5: Ruine des ehemaige Gutshauses aus Richtun Suden.
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Abbildung 7: Ruine des ehemaligen Gutshauses aus Richtung Nordwesten.
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Abbildung 8: Innenansicht eines Raumes im Erdgeschoss.
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Abbildung 9: Verwilderter Gutspark mit Zierstrauchern.
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Abbildung 10: eg an der Grenze zu den bestehenden Ferienhausern mit
Mullablagerungen.

Abbilun 11: Leetnes Nebgbéue (Grage?).



Gutachterbiro Martin Bauer, Stadt Briel, Bebauungsplan Nr. 11
Artenschutz

Abbildunng: Angreendade angetngsbeic in ictung ezr ee
gelegenes intensiv gepflegtes Ferienhausgebiet.

ZufahrtsstraRe direkt am ehmallge Gutshaus zum

Ferienhausgebiet.

Abbildung 13:
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Abbildung 15: Vermillter Kellerraum der Ruine aulRerhalb des
Plangeltungsbereiches.
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3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren dargelegt, die auf Schutzguter, in diesem Falle
die artenschutzrechtlich relevanten Tierartengruppen einwirken kdnnen.

3.1Vorbelastungen

Das Vorhabengebiet ist erheblich durch die Siedlungsnahe und die Nutzung als
Gartenanlage vorbelastet. Diese Vorbelastungen sind bei der Bewertung des
Vorhabens zu bertcksichtigen.

3.2Baubedingte Wirkfaktoren

Folgende malgebliche baubedingte Auswirkungen sind zu erwarten:

e Akustische und visuelle Wirkungen durch den Betrieb von Baumaschinen

e Akustische und visuelle Wirkungen durch Fahrzeugbewegungen

e Entfernung von Gehdlzen und Geblschen bzw. Gebauderuinen
Die BaumalBnahmen selbst beschranken sich ausschlieBlich auf den
Plangeltungsbereich.

3.3Anlagebedingte Wirkfaktoren

Es sind folgende Anlagenbedingte Auswirkungen zu erwarten:
e Bebauung von teilweise bisheriger unversiegelter ungenutzter Vorwaldflachen
angrenzend an schon bestehende Ferienhduser am Rand der bebauten
Ortslage.

3.4Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die betriebsbedingten Auswirkungen beschranken sich auf die Nutzung des
Ferienhausgebietes. Die zu erwartende Freizeit- und Erholungsaktivitat zum Keezer
See wird sich nicht wesentlich gegeniber der, von den bestehenden Ferienhausern
erhohen.

3.5Kumulative Wirkfaktoren

Kumulative Wirkungen auf Schutzguter sind nicht zu erwarten, da vom Vorhaben
keine nachhaltigen Wirkungen ausgehen. Ahnlich gelagerte Baumalnahmen im
naheren Umfeld, die auf die relevanten Arten einwirken, sind nicht bekannt.
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4 Rechtliche Grundlagen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG,
dessen Zulassung im Rahmen der Eingriffsregelung gemal den MalRgaben des § 15
BNatSchG zu regeln ist. In der artenschutzrechtlichen Priafung wird fir alle
europarechtlich geschutzten Arten (alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie)
sowie fur alle weiteren streng geschutzten Arten gepruft, ob Verbotstatbestande
gemal § 44 BNatSchG (T6tung von Individuen, Beschadigung oder Zerstérung von
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten oder Stérung der Art an ihren Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtstatten) zutreffen. Werden solche Verbotstatbestande erfiillt,
wird geprift, ob die Voraussetzungen fir eine Befreiung nach § 67 BNatSchG (fur
Projekte die nicht im Rahmen einer Bebauungsplanung umgesetzt werden) gegeben
sind. FUr Vorhaben im Rahmen der Bebauungsplanung ist gemafld 8 45 Abs. 7
BNatSchG ist die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung durch Untere
Naturschutzbehorde erforderlich. Verschlechtert sich der Erhaltungszustand einer
europarechtlich geschutzten Art durch ein Vorhaben trotz
Kompensationsmafl3hahmen, ist die BaumalRnahme unzuléssig.

Es werden nachfolgend nur die Artengruppen Fledermause, Brutvogel, Reptilien,
Amphibien und xylobionte Kafer ausfuhrlich betrachtet, da nur diese Artengruppen
potenziell betroffen sein kbnnen.

Naturschutzrechtliche Bewertung der Erheblichkeit des Vorhabens

Bei baulichen Planvorhaben sind artenschutzrechtliche Belange zu bericksichtigen.
Es ist abzuprufen, inwiefern das Planvorhaben Auswirkungen auf besonders
geschitzte sowie andere Tier- und Pflanzenarten (Anhang EU-Vogelschutzrichtlinie
bzw. Arten der FFH-Richtlinie) hat.

In 8 44 Bundesnaturschutzgesetz Abs.1 Nr.1- 4 ist folgendes dargelegt:
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren.

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre

Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren.

12
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In 8 44 BNatSchG ist weiterhin jedoch auch folgendes vermerkt (Abs. 5):

e Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten oder
europaische Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere, auch gegen das Verbot des Absatzes
1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben Dbetroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im ré&umlichen
Zusammenhang weiterhin erftllt wird.

e Soweit erforderlich, kdénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
festgesetzt werden.

e Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

e Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fur Handlungen zur Vorbereitung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung.

Nachfolgende Arten sind zu bericksichtigen:

I samtliche européaische Vogelarten gemall Art. 1 VSchRL und den
dazugehdrigen Anlagen einschl. regelmalig auftretende Zugvogel n. Art. 4
Abs. 2 VSchRL

Il samtliche Arten des Anhangs IV a FFH-RL

[l Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuihrten Arten

Gemald EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) Artikel 1 unterliegen alle europaischen
wildlebenden Vogelarten den gesetzlichen Bestimmungen der Vogelschutzrichtlinie.
Entsprechend ist 8§ 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) anzuwenden.
Welche Tier- und Pflanzenarten besonders geschitzt bzw. streng geschutzt sind,
bestimmen § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG.

Demnach sind besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt geandert durch
Verordnung (EG) Nr. 709/2010 vom 12.08.2010), aufgefihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind,

bb) "europaische Vogelarten" (s. a. Erlauterungen zur VSchRL),

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1
(entspricht BArtSchV Anhang I, Spalte 2) aufgefuhrt sind.

Demnach sind streng geschlitzte Arten, besonders geschutzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchv
Anhang I, Spalte 3) aufgefihrt sind.
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Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustandigen Behdrden
von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, und zwar u.a.
aus folgenden Grinden:

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit,
einschlief3lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung,
oder der mal3geblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt, oder

e aus anderen zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses
einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-RL weitergehende
Anforderungen enthalt.

So konnen nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL, sofern es keine anderweitige
zufriedenstellende L6sung gibt und unter der Bedingung, dass die Populationen der
betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrdchtigung in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen, die
Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der Artikel 12, 13 und 14 sowie des Art. 15
lit. @) und b) im folgenden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Pflanzen und Tiere und zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume;

b) zur VerhUtung ernster Schaden insbesondere Kulturen und in der Tierhaltung
sowie an Waldern, Fischgrinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen und
Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der Offentlichen Sicherheit oder aus
anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses,
einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fir die
Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsauffillung und
Wiederansiedlung und der fur diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschlie3lich
der kunstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmal3 die Entnahme
oder Haltung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen Behérden
spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV zu erlauben.

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kann nach 8§ 67 BNatSchG auf Antrag
Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der Vorschrift im Einzelfall zu
einer unzumutbaren Belastung filhren wiirde.

Die Beeintrachtigungsverbote im Rahmen des Planvorhabens gelten grundsatzlich
fur alle Arten, die der Gesetzgeber unter Schutz gestellt hat. Im Hinblick auf die
Durchftihrung einer SAP ist aber eine naturschutzfachliche Auswahl von geschitzten
Arten, die sog. Gruppe der planungsrelevanten Arten, zu bertcksichtigen. Bei der
Auswahl der zu prifenden Arten/Artengruppen wurden die im Plangebiet
vorkommenden Lebensraumtypen/Biotoptypen ermittelt und einbezogen.

Fur die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL wird gepruft, ob die in
844 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erflillt sind. Entsprechend erfolgt die
Prifung.
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Lassen sich Beeintrachtigungen der 6kologischen Funktionen der vorhabenbedingt
betroffenen Lebensrdume nicht vermeiden, wird ggf. die Durchfihrung von
vorgezogenen AusgleichsmalRnhahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG in
Betracht gezogen (sog. CEF-MalBnahmen, measures that ensure the Continoued
Ecological Functionality of a breeding place/ resting site, Guidance Document der
EU-Kommission, Februar 2007). Diese dienen zum Erhalt einer kontinuierlichen
Funktionalitat betroffener Lebensstéatten. Kénnen solche vorgezogenen Mal3hahmen
mit raumlichem Bezug zu betroffenen Lebensstéatten den dauerhaften Erhalt der
Habitatfunktion und entsprechendes Besiedlungsniveau gewahrleisten, liegt gemal 8§
44 Abs. 5 BNatSchG ein Versto3 gegen die einschlagigen Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 nicht vor.

5 Relevanzpriufung fur Européische Vogelarten und Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Nachfolgend erfolgt eine Prifung der Relevanz der zu betrachtenden Artengruppen.

Tabelle 1: Relevanzprufung flr Europdische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie
(@]
c
>
u
Potenzielles Vorkommen im Untersuchungsgebiet ©
(@] o
c (2]
Artengruppe Kurzbegriundung fir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der 2| 8
S| &
Artengruppe > .g
G| §
c| ©
ol a
Amphibien Potenzielle Habitate (Landlebensraume, Winterquartiere)
o N X | -
sind im UG vorhanden. Vermehrungsgewasser fehlen.
Reptilien Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Brutvogel Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Rastvogel Potenzielle Rastflachen sind im UG nicht vorhanden. - -
Fledermause Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Muscheln Potenzielle Habitate (Gewdsser) sind im UG nicht vorhanden. - |-
Schnecken Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. -
Libellen Potenzielle Habitate (Gewdasser) sind im UG nicht vorhanden. - -
Kafer Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Schmetterlinge Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. -] -
Meeressauger Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. - -
Landséauger Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. - -
Fische Potenzielle Habitate (Gewdasser) sind im UG nicht vorhanden. - -
Gefal3pflanzen Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. - -

Die Angaben beziehen sich auf die planungsrelevanten Arten der Artengruppen
gemald Anhang IV der FFH-Richtlinie und auf Europaische Vogelarten und die
malgeblichen Habitatbestandteile der Arten.

Im vorliegenden Fall werden die Artengruppen Fledermause, Brutvogel, Reptilien,
Amphibien und xylobionte Kéafer im Rahmen einer aktuellen Erfassung betrachtet.
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6 Bestandsdarstellung sowie Prifung der Verbotstatbestéande

Das Vorhabengebiet bzw. die artenschutzrechtlich relevanten angrenzenden
Flachen, besitzen nur eine Bedeutung fur die nachfolgend aufgefihrten und
ausfuhrlich untersuchten bzw. betrachteten planungsrelevanten Arten und
Artengruppen.

Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte eine aktuelle Erfassung
der Artengruppen Flederméause, Brutvogel, Reptilien, Amphibien und xylobionte
Kaferarten innerhalb des Vorhabengebietes. Eine potenzielle Betroffenheit weiterer
Arten ist im Rahmen der Relevanzprifung auszuschliel3en. Es wurde in Anlehnung
an die HzE (2018) verfahren.

6.1 Fledermause

Die Artengruppe der Fledermause wurde betrachtet, da es im Rahmen der Planung
zum Abbruch der Ruine des ehemaligen Gutshauses kommt. Sollte des Gutshaus
nicht abgebrochen werden, ist ein malRgeblicher Umbau vorgesehen. Dieser Umbau
kann artenschutzrechtlich relevant sein.

6.1.1 Methodik

Es erfolgte 2023 eine Ubersichtskartierung der Fledermause, um die mdgliche
Betroffenheit von maf3geblichen Habitatbestandteilen (insbesondere Winterquartiere
im Gebaudebestand) auszuschlielen. Dies erfolgt mit der Zielstellung
mdoglicherweise notwendige CEF-Mal3nahmen fur Winterquartiere, die eine langere
Vorlaufzeit brauchen auszuschliel3en. Es erfolgten 2 abendliche
Detektoruntersuchungen (vergleiche Tabelle 3) um das Flugverhalten und somit
mogliche Quartier festzustellen. Im Jahr 2023 erfolgte auch eine visuelle
Begutachtung des Gehoélzbestandes innerhalb des Plangeltungsbereiches zur
Verifizierung moglicher Baumquartiere. Frostfreie befliegbare Kellerraume kommen
im Plangeltungsbereich nicht vor.

6.1.2 Ergebnisse

Bei den Detektoruntersuchungen konnten vier Fledermausarten festgestellt werden.
Weiterhin erfolgte eine Kartierung von bedeutsamen Hohlenbaumen, die
Wochenstuben oder Tagesverstecke der Fledermause darstellen. Das festgestellte
Artenspektrum ist als charakteristisch flr das Untersuchungsgebiet zu werten.
Nachfolgend werden die bei den Untersuchungen festgestellten Arten in Tabelle 2
dargestellt.

Tabelle 2: Artenliste der Flederméduse im Untersuchungsgebiet

Artname BArtSchvV | RL M-V RL D FFH-RL
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Sg 3 G \
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula Sg 3 \% v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Sg 4 - v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Sg 4 - v

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Roten Liste der geféahrdeten Rote Liste der
gefahrdeten Saugetiere Mecklenburg-Vorpommerns (LABES ET AL. 1991) und der Roten Listen der
Saugetiere Deutschlands (MEINIG ET AL. 2009) angegeben.
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Gefahrdungskategorien der Roten Listen
Gefahrdet

Potentiell gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

Art der Vorwarnliste

<QO+Pw

Einstufung der Arten gemal FFH-Richtlinie
v Art gemal3 Anhang IV

Einstufung gemaR Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschitzte Arten

Sg Streng geschutzte Arten

Die streng geschitzten Arten sind ebenfalls besonders geschitzt.

Bei der Begutachtung des Gehdlzbestandes des Plangeltungsbereiches konnten
keine geeigneten und besiedelten Baumhdhlen im Bestand festgestellt werden. Der
Gebaudebestand wurde aufgrund des schlechten Bauzustandes nur teilweise von
innen begutachtet.

Im und am Geb&udebestand des ehemaligen Gutshauses wurden keine Anzeichen
auf eine Nutzung durch Fledermause gefunden. Eine aktuelle Bedeutung als
Winterquartier und Vermehrungsquartier ist im Ergebnis der Kartierung
auszuschlieRBen. Eine gelegentliche Nutzung als Frel3platz bzw. Tagesversteck ist
nicht géanzlich auszuschlief3en, aber artenschutzrechtlich nicht relevant.

6.1.3 Auswirkung des Vorhabens auf die Fledermause

Das eigentliche Untersuchungsgebiet/Plangeltungsbereich besitzt eine potenzielle
Bedeutung fir Fledermause der Gebaude bzw. Baume. Im Zuge der Aufstellung des
Bebauungsplanes ist der Abbruch bzw. Umnutzung des ehemaligen Gutshauses
vorgesehen.

Der Gebaudebestand des Gutshauses besitzt aber eine potenzielle Bedeutung fir
Zwergfledermaus und Breitfligelfledermaus. Bei Umnutzung bzw. Abriss von
Gebauden sind die artenschutzrechtlichen Belange im Einzelfall zu prifen. Eine
Okologische Baubegleitung beim Abbruch ist erforderlich, da bis zum Abbruch
artenschutzrechtliche Tatbestande entstehen konnen.

6.1.4 Erforderliche MalRnahmen fiur die Fledermause

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sind Minimierungs- und
Vermeidungsmaflnahmen durchzufthren.

Der Gebaudebestand des Gutshauses besitzt aber eine potenzielle Bedeutung fur
Zwergfledermaus und Breitflugelfledermaus. Bei Umnutzung bzw. Abriss von
Gebauden sind die artenschutzrechtlichen Belange im Einzelfall zu prifen. Eine
Okologische Baubegleitung beim Abbruch ist erforderlich, da bis zum Abbruch
artenschutzrechtliche Tatbestande entstehen kdnnen.

17



Gutachterbiro Martin Bauer, Stadt Briuel, Bebauungsplan Nr. 11
Artenschutz

6.2 Brutvogel

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der
Brutvogel erfolgte eine Erfassung der Brutvogel im Jahr 2023. Auswertbare Daten
lagen fur das Gebiet nicht vor. Das Untersuchungsgebiet ist nicht Bestandteil eines
Europaischen  Vogelschutzgebietes. Das  Européaische  Vogelschutzgebiet
~ochweriner Seen“ (DE 2235-402) ragt in den Plangeltungsbereich. Das Europaische
Vogelschutzgebiet wird in einem gesonderten Fachbeitrag bearbeitet.

6.2.1 Methodik

Bei der Auswahl der Erfassungsmethodik wurde unter anderem der Grundsatz der
Deutschen Ornithologischen Gesellschaft  (1995) bertcksichtigt, den
Beobachtungsaufwand vor allem auf die Vogelarten zu legen, deren Vorkommen
oder Fehlen ein Maximum an Informationen tber den Zustand der Landschatft liefert.
Hierfir sind die Brutvogelarten der Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland
(RYSLAVY ET AL. 2020) bzw. des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER ET AL.
2014) gut geeignet. Im vorliegenden Gutachten werden die in diesen Roten Listen
aufgeflihrten Vogelarten einschliel3lich der Arten als ,Wertarten betrachtet, die in
Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt sind. Bei allen diesen Arten handelt
es sich um Arten, die einer Gefahrdung unterliegen, bzw. fir deren Erhaltung eine
Verpflichtung besteht. Entsprechend ihrer hodheren 6kologischen Anspriche
gegenuber anderen Arten bzw. ihrer Gefahrdung sind diese Arten bestens dazu
geeignet, den Zustand der Landschaft bezuglich ihrer Vorbelastungen
einzuschatzen. Das Untersuchungsgebiet wurde insgesamt funfmal in den Monaten
Méarz bis Juli 2023 begangen (vergleiche HzE, 2018). Es wurden alle
revieranzeigenden bzw. Junge fuhrenden Vogel registriert. Die
Beobachtungsergebnisse werden in Tabelle 4 mit der Einstufung der Geféahrdung
nach den Roten Listen der Bundesrepublik Deutschland (RysLAvY ET AL. 2020) und
des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER ET AL. 2014) im gesamten
Untersuchungsgebiet zusammenfassend dargestellt.

Tabelle 3: Begehungsdaten zur Erfassung der Brutvdgel und der anderen Artengruppen
Datum Zeitraum
28. Mérz 2023 5:30 bis 11:00 Uhr
10. April 2023 6:00 bis 13:00 Uhr
28. April 2023 5:30 his 11:00 Uhr
18. Mai 2023 9:30 his 15:00 Uhr
7. Juni 2023 18:00 bis 22:30 Uhr (Abendbegehung) mit Unterbrechung
28. Juni 2023 19:00 bis 24:00 Uhr (Abendbegehung)
15. Juli 2023 7:00 bis 13:00 Uhr

Witterung an den Begehungstagen
28. Marz 2023 sonnig, kein Regen, 6 °C, leichter Wind aus Nordost

10. April 2023 sonnig, 11 °C, leichter Wind aus Suidosten

28. April 2023 sonnig, 6 - 10 °C, leichter Wind aus Sudosten

18. Mai 2023 sonnig, 12 - 13 °C, fast windstill, leichte Béen aus Osten
7. Juni 2023 bedeckt, 15 °C, leichter Wind aus Stidosten

28. Juni 2023 sonnig, gegen 20 Uhr leicht bewdlkt, 20 °C, windstill

15. Juli 2023 sonnig, 15 °C, fast windstill
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6.2.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet kommen insgesamt (25 Brutvogelarten) im Gehdlzbestand
vor. Arten der Gebaude und Freiflachen kommen im Untersuchungsgebiet mit
Ausnahme der in das Untersuchungsgebiet mit einbezogenen Stallruine nicht vor.
Alle festgestellten Vogelarten sind gemafd Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) im Artikel 1
aufgefihrt. Die festgestellten Arten sind ebenfalls nach der
Bundesartenschutzverordnung als ,Besonders geschitzt® eingestuft. Es wurden
keine Zielarten des Européischen Vogelschutzgebietes ,Schweriner Seen“ (DE 2235-
402) wurden nicht festgestellt und sind aufgrund der Habitatstrukturen nicht zu
erwarten. Das Untersuchungsgebiet besteht aus Siedlungsgehdlzen und Teile einer
Feriensiedlung. Stoérungsempfindliche Brutvogelarten (vergleiche GASSNER 2010)
kommen im Untersuchungsgebiet bzw. im Plangeltungsbereich nicht vor. Aufgrund
des hohen Pradatorendrucks durch invasive Neozoen und Haustiere ist der
Bruterfolg insbesondere der Gebuschbriiter relativ gering. Es erfolgt die Angabe der
ungefahren Anzahl der Brutreviere. Die Brutreviere erstrecken sich auch bzw. zu

einem grolBen Teil aullerhalb des Plangeltungsbereiches bzw. des
Untersuchungsgebietes.
Tabelle 4: Artenliste der Brutvdgel im Untersuchungsgebiet
S R
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname | & 8 g
o T S ; g ¢
=z % @ S o) g
e n <| 4 < @)
= > 28] ol o o
1 |Amsel Turdus merula X |Bg| - - 3-4
2 | Blaumeise Cyanistes caeruleus X |Bg| - - 2
3 | Buntspecht Dendrocopos major X |Bg| - - 1
4 | Buchfink Fringilla coelebs X |Bg| - - 3
5 | Dorngrasmiicke Sylvia communis X |Bg| - - 1
6 | Elster Pica pica X |Bg| - - 1
7 | Fitis Phylloscopus trochilus X |Bg| - - 2
8 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla X |Bg| - - 1
9 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus X |Bg| - - 1-2
10 | Gelbspadtter Hippolais icterina X |Bg| - - 1
11 | Granfink Chloris chloris X |Bg| - - 4
12 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros X |Bg| - - 2
13 | Haussperling Passer domesticus X |Bg| V] -|ca4
14 | Heckenbraunelle Prunella modularis X |Bg| - - 2
15 | Kohimeise Parus major X |Bg| - - 2
16 [ M6nchsgrasmicke Sylvia atricapilla X [Bg| - | - 2
17 [ Nachtigall Luscinia megarhynchos X |Bg| - - 1
18 | Rauchschwalbe Hirundo rustica X |Bg| -1]3 3-5
19 | Ringeltaube Columba palumbus X |Bg| - - 1
20 | Rotkehlchen Erithacus rubecula X [Bg| - | - 2
21 | Singdrossel Turdus philomelos X |Bg| - - 2
22 | Star Sturnus vulgaris X |Bg| - [ 3 2
23 | Stieglitz Carduelis carduelis X [Bg| - | - 2
24 | Zaunkodnig Troglodytes troglodytes X [Bg| - | - 4
25 | Zilpzalp Phylloscopus collybita X [Bg| - | - 3
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Tabelle 5: Artenliste der Nahrungsgdaste im Untersuchungsgebiet
gl
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Arthame > Ql &
R AR
z <l €1 3| o
o n < a 4
= > 2] ol o
1 |Rotmilan Milvus milvus I [ Sg - -
2 |Waldkauz Strix aluco X | Bg | - -
3 | Elster Pica pica X|{Bg | -|-
4 |Rabenkrahe Corvus corone X | Bg | - -
5 | Feldsperling Passer montanus X|Bg | 3] -
6 | Haussperling Passer domesticus X | Bg | - -

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Rote Liste der gefahrdeten
Brutvogelarten Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER ET AL. 2014) und der Roten
Liste der Brutvogel Deutschlands (RYSLAVY ET AL. 2020) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

2 Stark geféhrdet

3 Gefahrdet

\% Art der Vorwarnliste, Bestandsriickgang oder Lebensraumverlust, aber (noch) keine akute
Bestandsgefahrdung

Einstufung der Arten gemaR Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)
X Art gemaf Artikel 1

Einstufung gemal Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschitzte Arten

Sg Streng geschiitzte Arten

Die streng geschitzten Arten sind ebenfalls besonders geschiitzt.

In einer Gebéauderuine sudostlich des Plangeltungsbereiches befinden sich Nester
der Rauchschwalbe und des Haussperlings. Diese Geb&uderuine wurde aber in das
Untersuchungsgebiet mit einbezogen, um aussagekraftige Daten zum Vorkommen
der Gebaudebriuter zu erhalten. In der Ruine des ehemaligen Gutshauses wurden
keine Gebaudebriter festgestellt. Die Ruine des Nebengebdudes bleibt nach
derzeitigem Planungsstand erhalten und wird durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt.

Beim Artenspektrum handelt es sich um ein charakteristisches Artenspektrum eines
dorfnahen Gehdlzbestandes bzw. einer Parkanlage ohne Defizite und ohne
Wertarten. Auf eine Darstellung der Brutreviere wird verzichtet, da keine Wertarten
auftreten.

6.2.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Brutvogel

Durch Umsetzung des Vorhabens kommt es zur Fallung von Baumen und zur
Entfernung von Hecken und Geblschen und zum Abbruch der Geb&auderuinen. Der
Charakter einer Parkanlage mit ihrem Artenspektrum bleibt erhalten. Durch die
Errichtung von  Ferienhdusern entstehen wieder Sekundarbiotope  fur
gebaudebrutende Vogelarten. Die 0kologische Funktion fur die festgestellten Arten
wird im Umfeld weiter erfullt.
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6.2.4 Erforderliche MalRnahmen fir die Brutvogel

Im Zuge der Baufeldberaumung kommt es zu Fallungen von Baumen und zur
Entfernung von Gebuschen. Fir die Artengruppe der Brutvogel sind Minimierungs-
und Vermeidungsmalnahmen erforderlich. Als Minimierungs- und
Vermeidungsmaflnahme sind die Fallung der Baume und Geblsche im Zeitraum
vom 1. Oktober bis 28./29. Februar durchzufthren.

Beim Abbruch der Ruinen des ehemaligen Gutshauses sollte ebenfalls das o.g.
Zeitfenster genutzt werden. Der Abbruch ist mit ©kologischer Baubegleitung
durchzufihren. Da der genaue Zeitpunkt des Abbruches noch nicht feststeht konnen
zwischenzeitlich artenschutzrechtliche Tatbestande insbesondere bezuglich der
Brutvogel entstehen. Gegebenenfalls sind im Ergebnis der 0kologischen
Baubegleitung CEF-Malinahmen erforderlich. Diese sind mit der unteren
Naturschutzbehorde abzustimmen.

6.3 Reptilien

Aufgrund der vorgefundenen Habitatstrukturen war potenziell von einer geringen
Bedeutung fur Reptilien auszugehen. Entsprechend erfolgt die Betrachtung dieser
Artengruppe, um maogliche artenschutzrechtliche Tatbestande zu verifizieren bzw.
Malnahmen zur Minimierung und Vermeidung ableiten zu kdnnen.

6.3.1 Methodik

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der Reptilien
erfolgte eine Kontrolle von naturlichen Verstecken. Das Auslegen von
Reptilienblechen war aufgrund des Fehlens trockener Offenstandorten nicht
zielfihrend.

6.3.2 Ergebnisse

Im Gebiet wurden im Gelande Blindschleiche, Waldeidechse und Ringelnatter vor.
Alle Arten besitzen im Vorhabenbereich keine Vermehrungshabitate. Das
Vorhabengebiet besitzt keine Bedeutung als maf3geblicher Habitatbestandteil flr
diese Arten. Das Vorkommen der Zauneidechse ist aufgrund der vorhandenen
Biotopstrukturen und im Ergebnis der Kartierung auszuschlieRen.

Tabelle 6: Artenliste der Reptilien im Untersuchungsgebiet

Artname BArtSchvV| RL MV |RL D| FFH-RL
Blindschleiche Anguis fragilis Bg 3 - -
Waldeidechse Lacerta vivipara Bg 3 - -
Ringelnatter Natrix natrix Bg 3 \% -

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Rote Liste der gefdhrdeten Amphibien und
Reptilien Mecklenburg-Vorpommerns (BAST ET AL. 1992) und der Roten Liste und Gesamtartenliste der
Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands (KUHNEL ET AL. 2009) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

3 Gefahrdet

4 Selten, potentiell gefahrdet

Vv Art der Vorwarnliste, Bestandsriickgang oder Lebensraumverlust, aber (noch) keine akute
Bestandsgefahrdung
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Einstufung gemal Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschitzte Arten

Sg Streng geschuitzte Arten

Die streng geschiitzten Arten sind ebenfalls besonders geschitzt.

6.3.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Reptilien

Das Vorhabengebiet besitzt keine maf3gebliche Bedeutung fur artenschutzrechtlich
relevante Reptilienarten. Es ist im Ergebnis der Begutachtung nicht von einer
artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Reptilien auszugehen.

6.3.4 Erforderliche Malinahmen fur die Reptilien

Um den Verbotstatbestand der Totung geméald 8 44 Absatz 1 BNatSchG zu
vermeiden, sind Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen zu empfehlen. Bei
Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden bzw. die
Gruben schnellstméglich zu verschlieRen sind und vorher eventuell hineingefallene
Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Gruben zu entfernen sind.

6.4 Amphibien

Innerhalb des Vorhabengebietes bzw. im ndheren Umfeld befinden sich keine
Gewasser, die eine Funktion als Laichgewasser besitzen kénnten. Der Keezer Se
stellt das einzige Gewasser in der Nahe dar.

Aufgrund der Fehlens von Laichgewéassern sowie der angrenzenden
Ferienhaussiedlung ist eine Betroffenheit von gezielten Wanderungsbewegungen
auszuschliel3en.

6.4.1 Methodik

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der
Amphibien erfolgten eine Kontrolle und eine Suche nach potenziellen Verstecken im
Zuge der Kartierung der anderen Artengruppen.

6.4.2 Ergebnisse

Im Plangeltungsbereich wurden nur einzelne Erdkroten und Moorfrésche
vorgefunden. Eine malgebliche Bedeutung des Plangeltungsbereiches als
Migrationskorridor, Nahrungshabitat bzw. Winterquartier fir Amphibien ist aufgrund
des Vegetationsbestandes und der Siedlungsnahe auszuschliel3en.

Tabelle 7: Artenliste der migrierenden Amphibien im Untersuchungsgebiet
Arthame BArtSchV| RL M-V RL D FFH-RL

Erdkrote Bufo bufo Bg 3 - -

Moorfrosch Rana arvalis Sg 3 - \'%

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Rote Liste der gefahrdeten Amphibien und
Reptilien Mecklenburg-Vorpommerns (BAST ET AL. 1992) und der Roten Liste und Gesamtartenliste der
Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands (KUHNEL ET AL. 2009) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

2 Stark geféahrdet
3 Gefahrdet
\Y Art der Vorwarnliste
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Einstufung gemal Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschitzte Arten

Sg Streng geschuitzte Arten

Die streng geschiitzten Arten sind ebenfalls besonders geschitzt.

Einstufung der Arten gemaR FFH-Richtlinie

I Art gemaf3 Anhang I
v Art gemal3 Anhang IV
\Y Art gemal3 Anhang V

6.4.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Amphibien

Im Zuge der Realisierung des Vorhabens kommt es nicht zum Verlust von
Laichgewassern bzw. sonstiger maf3geblicher Habitatbestandteile von Amphibien.
Entsprechend ist nicht von einer artenschutzrechtlich relevanten Betroffenheit der
Amphibien auszugehen. Gezielte Wanderungsbeziehungen durch das Gebiet
bestehen nicht.

6.4.4 Erforderliche Malinahmen fir die Amphibien

Um den Verbotstatbestand der Totung gem&R 8 44 Absatz 1 BNatSchG zu
vermeiden, sind Minimierungs- und Vermeidungsmaflnahmen zu empfehlen. Bei
Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden bzw. die
Gruben schnellstmoéglich zu verschlie3en sind und vorher eventuell hineingefallene
Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Gruben zu entfernen sind.

6.5 Xylobionte Kafer

Der untersuchte Baumbestand umfasst auch Altbdume des ehemaligen Gutsparks.
Potenziell ist in ungepflegten Altbdumen mit xylobionten Kaferarten wie dem
Marmoriertem Rosenkéfer (Protetia lugubris) zu rechnen.

Andere Arten wie der Eremit und der Eichenbock sind aufgrund ihrer eng begrenzten
Verbreitung und ihren dkologischen Anspriichen auszuschlie3en. Beim Marmorierten
Rosenkafer handelt es sich um eine besonders geschuitzte Art.

6.5.1 Methodik

Bei der Begutachtung der Baume beziglich der Habitatfunktion fur Flederm&use
wurde auch auf die moglicherweise vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten
Kaferarten geachtet. Die Baumhdohlen bzw. Einfaulungen im Stamm bzw.
Starkastbereich von Baumen wurden nach Besiedlungsspuren des Marmorierten
Rosenkafers (Protetia lugubris) (Kotpillen bzw. Chitinreste) abgesucht.

6.5.2 Ergebnisse
Ein Vorkommen des besonders geschitzten Marmorierten Rosenkéafers (Protetia

lugubris) ist im Ergebnis der Kartierung auszuschlieRen. Altere Obstbaume mit
Ho6hlungen oder Einfaulungen kommen im Plangeltungsbereich nicht vor.
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6.5.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die xylobionten Kafer

Die Umsetzung des Vorhabens hat keine Auswirkungen auf artenschutzrechtlich
relevante xylobionte Kaferarten.

6.5.4 Erforderliche Malinahmen fir die xylobionten Kafer
Fur die xylobionten Kaferarten sind keine Mal3hahmen erforderlich und zielfiihrend.

6.6 Zusammenfassung der Ergebnisse

Totungsverbot

Das Totungsverbot bezieht sich auf die Tétung von Individuen, einschliel3lich der
letalen Schadigung von Larvalstadien bzw. Gelegen der ,Besonders geschutzten®
und ,Streng geschutzten® Arten. Dieses Totungsverbot ist nach gutachterlicher
Bewertung fir die untersuchten Artengruppen auszuschlie3en.

Storungsverbot

Das Storungsverbot Dbetrifft die Stérung der Arten an malgeblichen
Habitatbestandteilen. Das Stdrungsverbot ist nach gutachterlicher Bewertung fir die
untersuchten Artengruppen durch die Bauzeitenregelung und Umsetzung der
Minimierungs- und Vermeidungsmalfinahmen auszuschliel3en.

Beseitigung von Niststatten

Es kommt potenziell zur Beseitigung von zwei genutzten geschitzten Niststéatten von
Halbhohlenbriutern. Dem gesetzlichen Schutz unterliegen Niststatten von
Brutvogelarten, die ein und dieselbe Niststatte mehrjahrig nutzen (Hausrotschwanz,
Bachstelze) sowie die Brutplatze von Eulen, Falken und Greifvogelhorste. Weiterhin
unterliegen Quartiere von Fledermédusen dem gesetzlichen Schutz. Der
Gebaudeabbruch ist im weiteren Verfahren erneut zu bewerten, da zwischenzeitlich
artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande eingetreten sein kénnen.

7 Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse

Nachfolgend werden die Erfordernisse zur Durchfiihrung von CEF-Maflinahmen,
Minimierungs- und Vermeidungsmaflinahmen sowie von Vorsorgemafl3hahmen
dargelegt und verifiziert.

7.1Vorgezogene Ausgleichsmallihahmen (CEF-Malinahmen)

CEF-MalRnahmen sind MalRnahmen, die vor dem Eingriff in mafgebliche
Habitatbestandteile von Arten gemaf der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie und
fur Arten gemall Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. fur européische
Brutvogelarten, die mehrjahrig dieselben Niststatten nutzen (Rauchschwalbe,
Mehlschwalbe, Greifvogel usw.). Diese MalRnahmen verfolgen das Ziel die
Habitatbestandteile im Vorfeld durch geeignete MalRnahmen wie den Anbau von
Nisthilfen oder die Schaffung der durch das Vorhaben beeintrachtigten
Habitatbestandteile funktionsgerecht herzustellen. Durch die Umsetzung der CEF-
Maflinahmen wird ein artenschutzrechtlicher Genehmigungstatbestand vermieden.
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Flederméuse

Fur die Artengruppe der Fledermause sind keine CEF-Mal3nahmen erforderlich.
Gegebenenfalls sind im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung CEF-Mal3hahmen
erforderlich. Diese sind mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Brutvogel

Fur die Artengruppe der Brutvogel sind keine CEF-Maflinahmen erforderlich.
Gegebenenfalls sind im Ergebnis der okologischen Baubegleitung CEF-MalRnahmen
erforderlich. Diese sind mit der unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

Reptilien
Fur die Artengruppe der Reptilien sind keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Amphibien
Fur die Artengruppe der Amphibien sind keine CEF-Mal3nahmen erforderlich.

xylobionte Kafer
Fur die Artengruppe der xylobionten Kafer sind keine CEF-Malinahmen erforderlich.

7.2Minimierungs- und VermeidungsmalRnahmen

Minimierungs- und Vermeidungsmafl3hahmen sind dazu geeignet, die Auswirkungen
von Vorhaben, die unter dem Schwellenwert der nachhaltigen Beeintrachtigung
liegen, zu kompensieren bzw. die Habitatqualitat besonderer schutzwirdiger Arten zu
verbessern. Diese MalRnahmen kdénnen im Zuge des allgemeinen Ausgleiches
erfolgen und sind hier zu bilanzieren. Hierbei sind aber die Habitatanspriiche der
Arten zu bericksichtigen.

Flederméuse

Bei Umnutzung bzw. Abriss von Gebauden sind die artenschutzrechtlichen Belange
im Einzelfall zu prufen. Eine 0©kologische Baubegleitung beim Abbruch ist
erforderlich, da bis zum Abbruch artenschutzrechtliche Tatbestande entstehen
kénnen.

Brutvogel

Als Minimierungs- und Vermeidungsmafinahme ist die Fallung der Baume und
Gebusche im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar durchzufuhren.

Beim Abbruch der Ruinen des ehemaligen Gutshauses sollte ebenfalls das o.g.
Zeitfenster genutzt werden. Der Abbruch ist mit o©kologischer Baubegleitung
durchzufihren. Da der genaue Zeitpunkt des Abbruches noch nicht feststeht kdnnen
zwischenzeitlich artenschutzrechtliche Tatbestande insbesondere bezuglich der
Brutvogel entstehen.

Reptilien

Um den Verbotstatbestand der Totung gemald 8 44 Absatz 1 BNatSchG zu
vermeiden, sind Minimierungs- und Vermeidungsmaflnahmen zu empfehlen. Bei
Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Boschungen vermieden werden bzw. die
Gruben schnellstmoglich zu verschlieBen sind und vorher eventuell hineingefallene
Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Gruben zu entfernen sind.
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Amphibien

Um den Verbotstatbestand der Toétung geméald 8 44 Absatz 1 BNatSchG zu
vermeiden, sind Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen zu empfehlen. Bei
Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden bzw. die
Gruben schnellstméglich zu verschlieen sind und vorher eventuell hineingefallene
Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Gruben zu entfernen sind.

xylobionte Kafer
Minimierungs- und Vermeidungsmal3nahmen sind fir die xylobionten Kafer nicht
erforderlich.

7.3Vorsorgemal3nahmen

Vorsorgemalfinahmen sind MafRnahmen, die zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande umzusetzen sind bzw. die im Zuge des allgemeinen Ausgleichs
zur Umsetzung empfohlen werden.

Fledermé&use
Fur die Artengruppe der Flederméause sind keine Vorsorgemafinahmen erforderlich.

Brutvogel
Fur die Artengruppe der Brutvogel sind keine VorsorgemalRnahmen erforderlich.

Reptilien
Fur die Artengruppe der Reptilien sind keine Vorsorgemaflinahmen erforderlich.

Amphibien
Fur die Artengruppe der Amphibien sind keine Vorsorgemal3nahmen erforderlich.

xylobionte Kafer
Fur die Artengruppe der xylobionten Ké&fer sind keine Vorsorgemalinahmen
erforderlich.

8 Rechtliche Zusammenfassung

Ein artenschutzrechtlicher Genehmigungstatbestand besteht bei Umsetzung der
Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen einschlieBlich der ©kologischen
Baubetreuung nicht. Sollten im Ergebnis der 0Okologischen Baubetreuung des
Abbruchs CEF-Maflinahmen erforderlich werden, sind diese mit der unteren
Naturschutzbehorde abzustimmen und fristgerecht umzusetzen.
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Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542):
Das Gesetz wurde als Artikel 1 des G v. 29.7.2009 | 2542 vom Bundestag
beschlossen. Es ist gemald Art. 27 Satz 1 dieses G am 1.3.2010 in Kraft getreten

Verordnung zum  Schutz  wildlebender Tier- und  Pflanzenarten
Bundesartenschutzverordnung, (BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (zuletzt
geandert durch den Artikel 22 des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29. Juli 2009)
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338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt
geéandert durch Verordnung (EG) Nr. 398/2009 vom 23. April 2003)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten (FFH-Richtlinie)

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.

November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-
Vogelschutz-Richtlinie)
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